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H. Paukovi¢. Pravni aspekti medicinskog vjestacenja i neimovinske $tete...

naknade $tete, buduci da je to protivno osnovnim nacelima
obveznog prava.
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VRSTE POSTUPAKA
ZA UTVRDIVANJE PROFESIONALNE ODGOVORNOSTI

PROCEDURES FOR ESTABLISHING PROFESSIONAL LIABILITY

NIKOLINA BUDIC*

Deskriptori: Lije¢nici — zakonodavstvo; Nesavjesno lije¢enje — zakonodavstvo; Zakonska odgovornost

Sazetak. Sve veca izlozenost postupcima za utvrdivanje odgovornosti zbog obavljanja medicinske djelatnosti upucuje na
potrebu da se ¢lanovi Hrvatske lije¢nicke komore upoznaju s osnovama za utvrdivanje odgovornosti. Stoga je potrebno
izloziti razloge zasto je lije¢niStvo profesija te koja se vrsta odgovornosti moze utvrdivati, u kojim se to postupcima provo-
di i koje su vrste mogucih sankcija. Posebna je uloga Hrvatske lije¢nicke komore, koja istovremeno §titi prava i zastupa
interese lije¢nika te provodi disciplinski postupak.

Descriptors: Physicians — legislation and jurisprudence; Malpractice — legislation and jurisprudence; Liability, legal

Summary. All the greater exposure to the procedures for determining liability for the conduct of medical activity points to
the need that members of the Croatian Medical Chamber know the basis for establishing liability. Therefore, it is necessary
to expose the reasons why the doctors are professionals and what kind of responsibility can be determined, in which proce-
dures it is implemented, and what are the types of possible sanctions. Croatian Medical Chamber has a special role is, as it

at the same time protects the rights and represents the interests of doctors, and enforces disciplinary proceedings.

Svjesni ¢injenice da lije¢nici u najvecem broju nisu una-
prijed upoznati s pravnim podru¢jem koje regulira pitanja nji-
hove odgovornosti, u ovom ¢emo radu iznijeti prikaz postu-
paka u kojima se moze procijeniti odgovornosti lije¢nika.

Ujedno, namjera je lije¢nike upozoriti da su uz profesio-
nalno bavljenje lije¢nickim zanimanjem uvijek potencijalno
izloZzeni pokretanju postupaka za procjenu njihove odgovor-
nosti. Pokretaci tih postupaka najée$ce su upravo osobe
kojima se zdravstvena usluga pruza.

Edukacija lije¢nika o osnovnim razlozima i elementima
koji se rabe u hrvatskome pravnom sustavu za procjenu pro-
fesionalne odgovornosti moze dodatno demistificirati ovo
podru¢je i pridonijeti boljem razumijevanju uloge profesio-
nalca kao potencijalnog tuzenika.

Kako smisao postojanja krovne staleSke organizacije li-
jecnika, Hrvatske lije¢nicke komore, upucuje da i ona ima
aktivnu ulogu u davanju odgovora na otvorena pitanja, auto-
rica se osvrce i na mogucnosti djelovanja koje su u ingeren-
ciji ove organizacije.
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Lije¢nistvo kao profesija
Lijecnistvo — regulirana profesija

Karakteriziranjem lije¢ni$tva kao profesije, odnosno poje-
dinca kao profesionalca potrebno je istaknuti $to ¢ini obi-
ljezja profesionalne djelatnosti. To su: obavljanje zanimanja
kao djelatnosti, a ujedno djelatnost je najcesce glavni izvor
prihoda osobe koja zanimanje obavlja kao djelatnost.

Kao $to je vidljivo iz odredaba Zakona o zdravstvenoj
za§titi profesionalna lije¢ni¢ka djelatnost moze se obavljati
u okvirima organizacija koje postoje radi pruzanja zdrav-
stvenih usluga bilo da se radi o zdravstvenim ustanovama,
trgovackim druStvima za obavljanje zdravstvene djelatnosti
ili u lije¢ni¢kim ordinacijama.'

* Hrvatska lije¢nicka komora (Nikolina Budié, dipl. iur.)

Adresa za dopisivanje: N. Budi¢, dipl. iur., Hrvatska lije¢nicka komora, Za-
greb, Subiceva 9

Primljeno 1. listopada 2008., prihvaceno 22. listopada 2008.
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Uzimajuéi u obzir naprijed navedeno, potrebno je reci da
lije¢nik kao profesionalac uvijek djeluje osobno, a organi-
zacija u kojoj se zdravstvene usluge pruzaju postoji kao
okvir unutar kojeg se organizirano pruzaju individualne li-
jec¢nicke usluge.

Profesionalna autonomija

Lije¢nici kao pruzatelji medicinskih usluga uzivaju visok
stupanj autonomije u obavljanju svog zanimanja. Posebnost
ove profesije zahtijeva i potpunu slobodu od pod¢injenosti
profesionalca volji onoga za kojega se taj rad obavlja iako
se obavlja u okviru radnopravnog odnosa. Lije¢nik profe-
sionalac trebao bi imati $iroko polje slobode u odredivanju
nacina na koji ¢e ostvariti postavljeni medicinski cilj: prove-
sti pojedini dijagnosticki ili terapijski postupak. Medutim,
sloboda izbora nac¢ina i tehnickih pomagala kojima ¢e se
sluziti u izvr§enju profesionalne obveze ne znaci istovreme-
no njegovu apsolutnu slobodu. Lije¢nik je ponajprije vezan
pravilima struke i duzno$¢u postivanja kodeksa medicinske
etike i deontologije. On je u izboru sredstava i nacina iz-
vrsenja posla obvezan voditi racuna o interesima pacijenta
koji je ovisan o djelovanju lije¢nika.

U pokusaju pravilnog postavljanja vrste i opsega odgo-
vornosti lije¢nika kao profesionalaca potrebno je uzeti u
obzir ¢injenicu da oni uzivaju legalni monopol na obavljanje
medicinskih usluga, odnosno da ih pozitivni propisi Stite od
konkurencije onih koji ne pripadaju profesiji (kazneno djelo
bavljenja nadrilije¢ni$tvom). Kao regulirana profesija, lijec-
nici u Republici Hrvatskoj imaju obvezu u¢lanjenja u Hrvat-
sku lije¢ni¢ku komoru koja im izdaje Odobrenje za samo-
stalan rad (licencu) i time jam¢i da posjeduju potrebna
struéna znanja i sposobnosti. Na taj se na¢in istovremeno
§titi 1 interes pacijenata, odnosno javni interes i provodi
nacelo povjerenja javnosti u profesionalnu osposobljenost
za obavljanje posebnih znanja i vjestina.

Pa ipak, upravo zbog navedenoga postoji i nastojanje da
se odgovornost za §tetu §to vise prosiri. [ to stoga $to obav-
ljanje lije¢nicke profesije zahtijeva visok stupanj povjerenja
korisnika medicinskih usluga, ali i javnosti opcenito u kom-
petentnost, profesionalnu sposobnost i vjestine lije¢nika.

S druge pak strane, posebne karakteristike ove profesio-
nalne djelatnosti zahtijevaju i postojanje prostora imuniteta
od odgovornosti. Lije¢ni¢ka profesionalna usluga nije uka-
lupljena. Ona sadrzava »element kreacije« i upravo stoga
mora uzivati $iroko podrucje slobode djelovanja. Osobito u
ovoj profesiji pravila struke su izuzetno sloZena, brojna, pod-
lozna stalnom i brzom mijenjanju, razvoju u pravcu novih,
kvalitetnijih rjeSenja. U obzir treba uzeti i iznimne i slozene
okolnosti u kojima se suceljavaju zahtjevi brzine i efikasno-
sti intervencije te zahtjevi primjene najboljih mogucih sred-
stava.

Sazimaju¢i navedeno, moze se zakljuciti da postoji per-
manentna borba izmedu nastojanja da se lije¢niku dade
maksimalna profesionalna sloboda te da se suzi opseg nje-
gove odgovornosti i nastojanja da se korisnici usluga koje
pruzaju lije¢nici $to viSe zastite od potencijalno $tetnih struc-
nih djelovanja Sire¢i opseg prava pacijenata iz kojih proizla-
zi pravo na naknadu nastale Stete.

Odgovor na pitanje: »Koje ¢e od nastojanja odnijeti pre-
vagu?« ima svoje korijene u $irim, drustvenim i politickim
stupnjevima razvoja pojedinih socijalnih zajednica, a ak-
tualne pravne norme i sudska praksa samo su posljedica
prihvacenih stajalista i shvacanja.
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Odgovornost, postupci i sankcije
Vrste odgovornosti

Prema vrstama odgovornosti moguce je ustrojiti sljedec¢u
klasifikaciju koja se odnosi i na lije¢nike, kao pripadnike
medicinske profesije:

1. kaznena odgovornost,

2. gradanskopravna odgovornost,

3. prekrSajna odgovornost,

4. disciplinska odgovornost

Vrste postupaka u kojima se utvrduje odgovornost

Sukladno navedenoj klasifikaciji odgovornosti slijedi pre-
gled postupaka u kojima se utvrduju spomenute vrste odgo-
vornosti.

» Kazneni postupak

 Parni¢ni postupak za naknadu Stete

* PrekrSajni postupak

+ Upravni postupak za utvrdivanje disciplinske odgovor-

nosti

Utvrdivanje kaznene odgovornosti
u kaznenom postupku

Smisao postojanja kaznenog zakonodavstva ogleda se u
nastojanju drustvene zajednice da zastiti temeljne vrijedno-
sti zajednice, vazna dobra drustva i pojedinca, i to izricanjem
kaznenih sankcija za ponaSanja koja su u suprotnosti s
utvrdenim prihvatljivim na¢inima ponasanja.

Kazneno pravo, dakle, Stiti interese koji su od posebnog
znacenja i koji zasluzuju posebnu zastitu. Funkcija kazne-
nog prava odreduje se kao zastita vaznih vrijednosti poje-
dinca i zajednice.

Kako se pravo na zivot i zdravlje, kao kategorija najvaz-
nijih vrijednosti pojedinca i zajednice §titi i Ustavom Repu-
blike Hrvatske, Kazneni zakon RH predvida zastitu od neod-
govornog ponasanja profesionalaca medicinske struke. Opée
opasni karakter lije¢ni¢kog postupanja nalazi se u mogué-
nosti neprofesionalnog djelovanja prema neodredenom bro-
ju ljudi. Da bi se to generalno zaprijecilo, uvodi se kazneno-
pravna prisila.

U posebnoj glavi ovog zakona pod nazivom »Kaznena
djela protiv zdravlja ljudi« navodi se nekoliko kaznenih dje-
la u kojima je istaknuta uloga lije¢nika — doktora medicine i
stomatologije kao medicinskih profesionalaca. To su nesa-
vjesno lijeenje, samovoljno lije¢enje, nedopusteno presadi-
vanje dijelova ljudskog tijela i nepruzanje medicinske po-
moci.

Medutim, da bi se radilo o kaznenom djelu, potrebno je
da je ispunjena pretpostavka najgrublje povrede profesio-
nalne duznosti lije¢nika koja se ogleda u znatnom odstu-
panju od opceprihvacenih i usvojenih pravila medicinske
struke te da je nastupila posljedica koja je vidljiva kao
pogorsanje bolesti ili narusenje necijeg zdravlja.

Osim toga da bi profesionalac medicinske struke mogao
uopce biti proglasen krivim zbog pocinjenja nekog kazne-
nog djela protiv zdravlja ljudi, mora biti utvrdeno da je po-
stupao s namjerom ili iz nehaja, svjestan ili je bio duzan i
mogao biti svjestan da je njegovo djelo zabranjeno.

Iz Cetiri osnovna elementa kaznenog djela, a to su: ra-
dnja, protupravnost, krivnja i kaznjivost, proizlazi da je za
kazneno djelo uvijek primarno odgovoran pojedinac kao po-
¢initelj kaznenog djela.

Cesto se namece pitanje kako je uopce moguce da postu-
panja lije¢nika i ostalih zdravstvenih radnika mogu predsta-
vljati kazneno djelo.
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Ova odgovorna i humana profesija, primarno usmjerena
na za§titu zdravlja ljudi u svojoj biti upravo je dijametralno
suprotna pocinjenju kaznenog djela.

Stoga, vazno je naglasiti, samo izuzetno i pod strogo pro-
pisanim uvjetima odredena postupanja lije¢nika mogu se u
provedenome kaznenom postupku proglasiti kaznenim dje-
lom. Vrlo vaznu ulogu u dokazivanju »nesavjesnog postu-
panja« mora zapravo dati sama medicinska struka ¢iji je
zadatak da sudu profesionalno, temeljito i kvalitetno izlozi
nalaz i misljenje na kojem ¢e se zasnivati relevantna odluka
suda o postojanju kaznenog djela.?

Utvrdivanje gradanskopravne odgovornosti
u postupku radi naknade Stete

Ova vrsta odgovornosti odnosi se ponajprije na odgovor-
nost za $tetu nastalu obavljanjem zdravstvene djelatnosti
prema op¢im pravilima o odstetnoj odgovornosti.

Zanastanak odnosa odgovornosti za §tetu potrebno je po-
stojanje sljedecih pretpostavki:

1. subjekti obveznog odnosa odgovornosti za Stetu: Stet-
nik 1 oSte¢enik
Stetna radnja Stetnika
Steta
uzro¢na veza izmedu Stetne radnje i nastale Stete
protupravnost.

a) U kontekstu obrade teme kao subjekti obveznoprav-
nog odnosa za $tetu pojavljuju se pruzatelji zdravstve-
nih usluga (ustanove, trgovacka drustva i privatni li-
jecnici) odnosno lije¢nik zaposlen u zdravstvenoj us-
tanovi u ulozi $tetnika, dok je oStecenik u pravilu pa-
cijent.

b) Stetne radnje mogu se svrstati u ¢etiri osnovne grupe:
1) povreda pravila zdravstvene struke (lije¢nicka gre-
S§ka), 2) povreda prava na tjelesni integritet (lijeCenje
bez pristanka pacijenta, 3) povreda obveze pruzanja
hitne medicinske pomoéi i 4) povreda obveze skla-
panja ugovora o zdravstvenoj usluzi.

¢) Stetamoze biti imovinska i obuhvaca troskove lije¢enja
iu vezi s lijeCenjem te tudu pomo¢ i njegu, izgubljenu
zaradu i sl. te neimovinska Steta koja se po novom
Zakonu o obveznim odnosima sastoji u povredi prava
osobnosti na zivot, tjelesno i dusevno zdravlje.

d) Postojanje uzro¢ne veze izmedu Stetne radnje odnosno
propusta i nastale Stete utvrduje sud na temelju nalaza
i misljenja sudskog vjestaka medicinske struke. Teret
dokaza o postojanju ove veze lezi na pacijentu, osim
kad Steta potjece od opasne stvari ili djelatnosti.

e) Protupravnost predstavlja povredu nekog pravnog pra-
vila u pravnom poretku. Raspravljajuéi o protupravno-
sti, potrebno je odgovoriti na pitanje zahtijeva li se za
odgovornost za Stetu krivnja lije¢nika ili je dovoljno
da je $tetnom radnjom povrijedeno neko pravno pra-
vilo.

2.
3.
4.
5.

+ Objektivna — subjektivna odgovornost

Objektivna odgovornost je odgovornost kod koje se ne
dokazuje krivnja $tetnika, nego je potrebno samo dokazati
uzro¢nu vezu izmedu Stetne radnje 1 nastale Stete. Ako Steta
potjece od opasne stvari ili opasne djelatnosti, uzro¢na se
veza presumira pa je potrebno dokazati samo subjekte od-
nosa ($tetnika i oSteéenoga), Stetnu radnju i nastalu Stetu.

Subjektivna odgovornost je vrsta odgovornosti u kojoj se
trazi krivnja Stetnika. U nas sudska praksa prihvaca model
subjektivne odgovornosti za Stetu, i to one u kojoj se krivnja
lije¢nika presumira. Na taj se nacin pacijentu olakSava

polozaj u dokazivanju krivnje lije¢nika. Kod subjektivne
odgovornosti s presumiranom krivnjom lije¢nik se moze
osloboditi odgovornosti samo ako dokaze da nije kriv za na-
stalu Stetu. To znaci da ¢e morati dokazati da je Steta nastala
slu¢ajno.*

Utvrdivanje prekrSajne odgovornosti
u prekr$ajnom postupku

Ova odgovornost lije¢nika regulirana je ponajprije odred-
bama zdravstvenih i strukovnog zakona, $to znaci da se u
tim propisima koji reguliraju podruéje zdravstva i lije¢nicke
struke u tzv. kaznenim odredbama propisuju i odredena
ponasanja koja se smatraju prekr$ajima te su za njih propi-
sane prekrsajne kazne.

Zakon o prekrsajima definira da se prekrSajem povrjeduje
javni poredak, druStvena disciplina ili druge dru$tvene vri-
jednosti koje nisu zastiéene Kaznenim zakonom i drugim
zakonima u kojima su propisana kaznena djela. Opca je
svrha propisivanja i izricanja ili primjene svih prekr$ajnih
sankcija da svi gradani poStuju pravni sustav i da nitko ne
pocini prekrsaj, a da se pocinitelji tih djela ubuduce tako
ponasaju.’

Utvrdivanje disciplinske odgovornosti
u upravnom postupku

Disciplinska odgovornost lije¢nika uredena je odredba-
ma Zakona o lije¢niStvu prema kojima je lije¢nik disciplin-
ski odgovoran ako: povrijedi odredbe Zakona o lije¢nistvu,
povrijedi Kodeks medicinske etike i deontologije Hrvatske
lije¢nicke komore, obavlja nestru¢no lije¢ni¢ku profesiju,
svojim ponasanjem prema pacijentu, drugom lijeéniku ili
tre¢im osobama povrijedi ugled lijecni¢ke profesije, te ne
ispunjava Statutom ili drugim opéim aktom odredene ¢lan-
ske obveze prema Komori.

Ovu vrstu odgovornosti moguce je utvrdivati u postupku
koji se provodi pred za to nadleZnim tijelima Hrvatske li-
jecénicke komore, a to su Casni i Visoki ¢asni sud. Postupak
se provodi sukladno odredbama Pravilnika o disciplinskom
postupku Hrvatske lije¢ni¢ke komore.®

Sankcije

U svakom od navedenih postupaka, ako se utvrdi po-
stojanje profesionalne odgovornosti, bit ¢e izrecena neka od
mogucih vrsta sankcija koje su propisane u toj vrsti po-
stupka.

1. Sankcija koja moze biti izre¢ena pocinitelju kaznenog
djela protiv zdravlja ljudi varira od stroze — vremenski defi-
nirane kazne zatvora do blaze — nov¢ane kazne, ako je kaz-
neno djelo pocinjeno iz nehaja.

Opcenito, u kaznenom postupku za kaznena djela poci-
nitelji se mogu kazniti: novéanom kaznom i kaznom zatvo-
ra. Kazna zatvora moze se izre¢i samo kao glavna kazna.
Novéana kazna moze se izre¢i kao glavna i kao sporedna
kazna.

Osim kazni u ovom postupku postoje i mjere upozorenja,
a to su sudska opomena i uvjetna osuda. Uvjetna osuda je
kaznenopravna sankcija koja se kao mjera upozorenja sa-
stoji od izreene kazne i roka u kojem se ta kazna ne izvr$ava
pod uvjetima odredenim zakonom.

Svrha uvjetne osude je da se pocinitelju kaznenog djela
uputi takva vrsta prijekora kojom se omogucava ostvarenje
svrhe kaznenopravnih sankcija izricanjem kazne bez njezi-
na izvrsenja.

U kaznenom postupku moguce je i izricanje sigurnosnih
mjera, i to: obvezno psihijatrijsko lijecenje, obvezno lije-
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¢enje od ovisnosti, zabrana obavljanja zvanja, djelatnosti ili
duznosti, zabrana upravljanja motornim vozilom, protjeri-
vanje stranca iz zemlje i oduzimanje predmeta.

2. Sto se tice sankcija koje proizlaze iz utvrdenja odgo-
vornosti u gradanskopravnom postupku one se sastoje u
obvezi naknade S$tete, 1 to u dosudenome novéanom iznosu.

3. PrekrSajne sankcije za prekr$aje propisane zakonom
su kazne, globe, mjere upozorenja, zastitne mjere i odgojne
mjere. Vrste kazni jesu: nov€ana kazna i kazna zatvora.
Kazna zatvora ne moze se propisati kao jedina kazna za
odredeni prekrsaj. [ u ovoj vrsti postupka postoje mjere upo-
zorenja: opomena i uvjetna osuda. Takoder postoje i zaStitne
mjere od kojih je jedna zabrana obavljanja zanimanja. Zako-
nom moze biti propisano da se neke od propisanih zastitnih
mjera mogu primijeniti samostalno i bez izricanja kazne,
odnosno primjene druge prekr$ajne sankcije.

4. Disciplinske sankcije koje se mogu izreéi lijecniku su
mjere i kazne, i to: ukor, javni ukor, nov¢ana kazna, privre-
meno oduzimanje odobrenja za samostalan rad od mjesec
dana do godine dana te trajno oduzimanje odobrenja za sa-
mostalan rad. Navedene mjere i kazne izriu se za teze dis-
ciplinske povrede.

Za lakse disciplinske povrede lije¢niku se mogu izreéi
opomena i novéana kazna.

Uz svaku mjeru i kaznu, osim uz mjeru trajnog oduzima-
nja odobrenja za samostalan rad, lije¢niku se moze odrediti
disciplinska mjera dodatne izobrazbe.

Disciplinska mjera oduzimanja odobrenja za samostalan
rad moze se izre¢i uvjetno s rokom ku$nje od 6 mjeseci do
dvije godine.

5. U ovom kontekstu potrebno je spomenuti i posljedice
koje mogu nastati s osnova krSenja ugovora o radu pa po-
sljedi¢no tomu moze do¢i do prestanka radnog odnosa, kao
i obveze radnika da poslodavcu naknadi nastalu Stetu. Na
pitanja u svezi s ugovorom o radu primjenjuju se opéi pro-
pisi gradanskog prava.

Uloga Hrvatske lije¢ni¢ke komore

Upravo zbog ¢injenice da, sukladno odredbama svog Sta-
tuta Stiti prava i zastupa interese lije¢nika, unapreduje
lije¢ni¢ku djelatnost, brine se za ugled lije¢nika i pravilno
obavljanje lije¢nickog zvanja, Hrvatska lije¢ni¢ka komora
svom ¢lanstvu omogucava savjetodavno-pravnu pomoc iz
staleske problematike.” U ovu kategoriju spada i pruzanje
savjetodavno-pravne pomoci u slucaju prijeteceg spora u
kojem se radi o utvrdivanju profesionalne odgovornosti.
Kako sukladno propisima Komora nije ovlaStena zastupati
svoje ¢lanove pojedina¢no u postupcima za utvrdivanje pro-
fesionalne odgovornosti, osigurala je svom ¢lanstvu mogué-
nost da se za postupke koji se vode pred nadleznim sudovi-
ma, koriste besplatnim pravnim savjetovanjem u ugovore-
nim specijaliziranim odvjetni¢kim uredima te da ako Zele,
pod povoljnijim uvjetima angaZziraju ugovorene odvjetni¢ke
urede za zastupanje pred sudovima.

Isto tako Komora se zalaze za pronalaZenje i ustrojavanje
Sto kvalitetnijeg modela osiguranja od profesionalne odgo-
vornosti koji bi omogucio da lije¢nici bez dodatnog opte-
re¢enja obavljaju svoj slozeni i odgovorni posao.

Interes pojedinca i drustva u cjelini zahtijeva proSirenje
odgovornosti za neadekvatno pruZzanje medicinskih usluga.
Medutim, ono §to se moze podvesti pod pojam neadekvat-
nog pruzanja medicinskih usluga ne mora uvijek imati
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osnove u loSoj kvaliteti profesionalca ve¢ moze takoder biti
produkt loSe organizacije zdravstvenog sustava za $to nisu
izvorno odgovorni lije¢nici koji pruzaju zdravstvenu uslu-
gu. Presiroko postavljene granice profesionalne odgovorno-
sti mogu rezultirati tzv. defenzivnom medicinom, padom
interesa za odabir lije¢ni¢kog poziva i potaknuti Sirenje pro-
blema nedostatka lije¢nika.

Kako se, s druge strane, i sama javlja u ulozi nadlezne
institucije za vodenje postupka u kojem se utvrduje profe-
sionalna odgovornost, a §to proizlazi iz dodijeljene joj javne
ovlasti izdavanja, obnavljanja i oduzimanja odobrenja za
samostalan rad (licence), Cesto je i sama izlozena neopra-
vdanim napadima izvana zbog »premalog broja oduzetih
licenci«.

No, analiziraju¢i vrste mogucih sankcija, opravdano je
zakljuciti da moguca najteza kazna koju je ovlastena izreéi
Komora, a to je oduzimanje licence, zapravo znaci profesio-
nalnu smrt. Stoga je odgovornost za donosenje takvih sank-
cija izuzetno velika i u biti predstavlja izopéenje iz staleza i
profesije. Za ovakvu odluku zasigurno treba imati ¢vrste ar-
gumente i valjane razloge $to laicka javnost u najveéem
broju slucajeva ne percipira s dovoljno razumijevanja, po-
gotovo u situacijama kad se pripadnici profesije unaprijed
smatraju krivcima, a da najcesce jo$ i nije pokrenut postu-
pak za utvrdivanje profesionalne odgovornosti.

Prateci trendove i nova zakonodavna rjeSenja, Hrvatska
lije¢nicka komora ée zasigurno i dalje upozoravati na sve
moguce negativne posljedice za svoje ¢lanstvo, ali i drustvo
u cjelini te nastojati da se na odgovaraju¢i nacin uravnoteze
medusobno suprotstavljeni zahtjevi, a pripadnicima ove po-
najprije humane profesije osigura neometano bavljenje me-
dicinom.

Zakljucak

Pripadnici medicinske struke jesu profesionalci ¢ija je
profesionalna odgovornost, sukladno propisima RH, podvr-
gnuta mogucem utvrdivanju u Cetiri razli¢ite vrste postu-
paka. Svaki od ovih postupaka vodi se neovisno o ostalima.
To znaci da, teoretski, procjena profesionalne odgovornosti
gotovo istovremeno moze biti vodena u svakom od spome-
nutih podru¢ja: kaznenom, gradanskopravnom, prekr§ajnom
i disciplinskom te u svakom od njih po¢initelju moze biti
izreCena zasebna sankcija.

Za vodenje ovih postupaka nadlezna su razlicita tijela, i
to: redoviti sudovi, kazneni, gradanski i prekrSajni te nad-
lezna tijela strukovnih organizacija.

Vazno je istaknuti poseban polozaj strukovne organiza-
cije, Hrvatske lije¢nicke komore, koja osim uloge nadleznog
tijela za provodenje sankcioniranja, primarno predstavlja
organizaciju koja $titi prava i zastupa interese lije¢nika.
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